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TÓM TẮT 
Tuy hậu nhân bản luận là lí thuyết mới nổi nhưng nó đã trải qua quá trình vận động mau lẹ 

và phát triển phức tạp. Sự phức tạp của lí thuyết này biểu hiện ở sự phân chia các khuynh hướng tư 
tưởng và hệ thống mạng lưới khái niệm. Vì vậy, học giới cần điểm tựa lí thuyết cho việc nhận thức 
và vận dụng lí thuyết này trong các lĩnh vực nghiên cứu khác nhau. Bằng phương pháp đọc sâu tập 
trung vào chuyên luận Philosophical Posthumanism (2019) và nhiều bài nghiên cứu khác của 
Francesca Ferrando, bài viết này làm rõ những tiêu điểm lí thuyết của hậu nhân bản luận triết lí của 
Ferrando. Trong đó, quan niệm hậu nhị nguyên luận của Ferrando được bồi đắp bằng cách liên 
thông triết lí bất nhị Vệ Đà. Từ quan niệm của Ferrando, bài nghiên cứu làm rõ những đóng góp và 
triển vọng nghiên cứu của lí thuyết hậu nhân bản; đồng thời gợi mở những vấn đề nghiên cứu khả 
dĩ trong tương lai. 

Từ khóa: Francesca Ferrando; hậu nhân bản luận triết lí; hậu duy nhân trung tâm luận; hậu 
nhị nguyên luận; khoa học hậu nhân bản 
 
1. Đặt vấn đề 

Trong bối cảnh tư tưởng phương Tây đương đại, hậu nhân bản luận đã định hình và 
phát triển từ thập niên 1980-1990; lan tỏa từ thập niên 2000 và rộ lên từ thập niên 2010 đến 
nay. Cộng hưởng tiến vượt khoa học công nghệ, những luận đề nhân bản liên tục bị thách 
thức. Việc nghiên cứu khoa học nhân bản trong bối cảnh mới ngày càng cần thiết và cấp 
bách hơn. Minh chứng là cộng đồng đông đảo học giới hậu nhân bản. Trong đó, nổi bật 
những tên tuổi như: Rosi Braidotti, Stefan Herbrechter, Jaime del Val, Roberto Marchesini, 
Stefan Lorenz Sorgner, Christine Daigle, Evi Sampanikou, Natasha Vita-More, David 
Roden… Nhưng tại sao bài nghiên cứu này tập trung vào tư tưởng Francesca Ferrando chứ 
không phải học giả nào khác? Và quan niệm hậu nhân bản luận triết lí của bà có những tiêu 
điểm lí thuyết nào, nó có đóng góp gì và nó có triển vọng như thế nào trong nghiên cứu khoa 
học hậu nhân bản? 
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2.  Nội dung nghiên cứu 
2.1.  Vài nét về trào lưu lí thuyết hậu nhân bản và Francesca Ferrando 

(i) Nhìn vào dòng chảy tư tưởng triết học phương Tây, hậu nhân bản luận có mối liên 
hệ lịch sử với nhân bản luận Phục Hưng (Renaissance humanism); nhưng nếu nhìn từ nhãn 
quan của Martin Heidegger với Thư về nhân bản chủ nghĩa (1974) thì trào lưu tư tưởng này 
có ngọn nguồn sâu xa từ nhân bản luận La Mã (Roman humanism) (Ferrando, 2019, p.57). 
Thế nên hậu nhân bản luận không tách rời nhưng không gói gọn trong nhân bản luận Phục 
Hưng. Hơn thế, lí thuyết này hướng đến kỉ nguyên mới trong lịch sử nhân loại; và nó ngày 
càng cho thấy sự vượt thoát khỏi bình diện phê phán về phía nhân bản luận truyền thống. 
Nên có thể nói, thuyết hậu nhân bản đã di chuyển từ phản nhân bản luận (antihumanism) đến 
hậu nhân bản luận (posthumanism). 

Từ nhận thức trên, diễn trình tư tưởng hậu nhân bản cần thiết được truy vết từ ý hướng 
phê phán. Chí ít nổi lên cuối thế kỉ XX, hậu nhân bản luận đã thách thức quan niệm nhân 
bản luận truyền thống phương Tây nhằm mục đích phản ánh mối quan hệ mật thiết: nhân 
loại-phi nhân loại-công nghệ (trong đó có những cứu xét về tác động công nghệ đến căn tính 
và thực hành tồn tại người) (Khan, 2024, pp.54-62). Lí thuyết này còn tập trung sự phê phán 
vào quan niệm lấy phương Tây làm trung tâm; từ đó truy vấn và đánh giá lại huyền thoại 
con người trung tâm, hướng đến quan niệm đa dạng hóa văn hóa với việc tích hợp truyền 
thống tư tưởng ở châu Á, châu Phi (Shah, 2019) (Mokoen, 2023, pp.65-77). Vì thế, đặc điểm 
nổi bật của hậu nhân bản luận là tính liên ngành và liên lí thuyết sâu sắc. Bởi nó nhận thấy 
cần thiết có hiểu biết toàn diện hơn về nhân loại trong bối cảnh phát triển khoa học công 
nghệ và khủng hoảng môi trường do chủ nghĩa tư bản hậu kì gây ra (Townsend, 2023, p.228). 

Trong bối cảnh đó, với những chia sẻ trực tiếp, Donna Haraway, Katherine Hayles và 
Rosi Braidotti góp phần định hình lí thuyết hậu nhân bản; đặc biệt khi các nữ học giả này 
tập trung vào tác động của công nghệ đối với sự mờ nhạt ranh giới nhân loại và phi nhân 
loại, từ đó đặt ra nhiều truy vấn về sự lập thành nghĩa lí người (Franklin, 2017, p.7) (Pötzsch, 
2014, pp.95-107) (Veronese, 2014, p.101). Trong khi đó, Stefan Herbrechter tập trung vào 
tinh thần phê phán (Herbrechter, 2013, pp.1-30) còn Stefan Lorenz Sorgner tập trung vào 
tinh thần xuyên vượt nhân bản (Sorgner, 2020, pp.57-72). Nhận thức sự lạm phát của lí 
thuyết này, Francesca Ferrando nỗ lực hệ thống hóa và kết dệt mạng lưới khái niệm, giúp 
cho việc nghiên cứu lí thuyết hậu nhân bản có thêm điểm tựa và khung tham chiếu phù hợp 
cho mỗi lĩnh vực vận dụng. 

Với ảnh hưởng sâu sắc đến nhiều lĩnh vực nghiên cứu (văn hóa, văn học, nhân học, xã 
hội học, tâm lí học, giáo dục học…), học giới đã và đang tiếp tục nỗ lực xây dựng khoa học 
hậu nhân bản (posthumanities). Ở Việt Nam, hậu nhân bản luận còn tương đối mới mẻ. Tuy 
nhiên, với gia tốc công nghệ hiện nay và đòi hỏi cấp bách (chí ít do tác nhân toàn cầu hóa, 
công nghệ hóa và tầm nhìn cách mạng công nghiệp lần thứ V), hậu nhân bản luận cần được 
quan tâm nghiên cứu toàn diện hơn. Không chỉ bởi những tác nhân đã nêu, mà tính cấp thiết 
của việc nghiên cứu này còn bộc lộ ở khả năng đáp ứng của lí thuyết hậu nhân bản trong 
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việc nhận thức và đề xuất giải pháp cho vấn nạn (khủng hoảng môi trường, biến đổi khí hậu, 
xung đột sắc tộc-tôn giáo…) của nhân loại hiện nay. 

(ii) Nhận được nguồn cấp tư tưởng bằng việc du hành từ nữ quyền luận, nghiên cứu 
giới đến hậu nhân bản luận, có thể nói, đóng góp của những nữ học giả là rất lớn. Từ nghiên 
cứu hậu nhân bản luận của Francesca Ferrando, dòng truyền thừa tư tưởng có thể được truy 
ngược về thế hệ của Donna Haraway, Katherine Hayles, Rosi Braidotti; và từ Rosi Braidotti 
truy ngược về Derrida, Foucault, Irigaray, Deleuze, Guattari...; và từ Deleuze và Guattari 
truy ngược về thế hệ Heidegger, và truy ngược về Friedrich Nietzsche. Ngoài ra, Ferrando 
còn là một trong số người sáng lập Mạng lưới hậu nhân bản toàn cầu (The Global Posthuman 
Network) giúp tổ chức nhiều hoạt động nghiên cứu và kết nối các học giả tiên phong trong 
lĩnh vực nghiên cứu này. Bản thân Ferrando cũng có số lượng nghiên cứu đáng kể. Trong 
đó, quan niệm hậu nhân bản luận triết lí của bà có sức ảnh hưởng rộng rãi. Với những lí do 
như vậy, nghiên cứu quan niệm hậu nhân bản luận triết lí của Ferrando không chỉ có thể giúp 
làm sáng tỏ cốt tủy tư tưởng của trào lưu học thuật hậu nhân bản mà còn giúp chỉ ra dòng 
truyền thừa tư tưởng triết học phương Tây. 

Sinh năm 1978, Francesca Ferrando tốt nghiệp thạc sĩ về Nghiên cứu Giới và Phụ nữ 
tại Đại học Utrecht (Hà Lan); tốt nghiệp tiến sĩ Triết học và Lí thuyết khoa học nhân bản tại 
Đại học Roma III (Ý). Bà là giảng viên thỉnh giảng tại Đại học Columbia (Mĩ); là nghiên 
cứu viên độc lập tại Đại học Reading (Anh, tại đây bà cộng tác với giáo sư Kevin Warwick) 
(Ferrando, 2012, p.18). Bà cũng giảng dạy ở Đại học New York (chương trình Nghiên cứu 
Khai phóng). Tạp chí Origin vinh danh bà là một trong một trăm nhà sáng tạo hàng đầu góp 
phần thay đổi thế giới. Bà được Tổng thống Ý trao giải thưởng triết học “Vittorio Sainati” 
(Banerji & Paranjape, 2016, p.x). Là người đồng sáng lập Mạng lưới hậu nhân bản toàn cầu, 
Francesca Ferrando có vị trí và ảnh hưởng đáng kể đến cộng đồng học giới nghiên cứu hậu 
nhân bản. Từ việc đọc sâu chuyên luận Philosophical Posthumanism (2019) cùng những bài 
nghiên cứu và chương sách trải dài từ 2012 đến nay, chúng tôi nhận thấy nỗ lực của 
Francesca Ferrando triển khai chủ yếu trên ba phương diện: xây dựng khung tham chiếu lí 
thuyết, kết dệt mạng lưới khái niệm; thúc đẩy nghiên cứu liên ngành-liên lí thuyết; thúc đẩy 
xuyên văn hóa trong thực hành nghiên cứu hậu nhân bản luận. 

Cụ thể, với công trình Philosophical Posthumanism (2019), Ferrando giúp xây dựng 
khung tham chiếu lí thuyết và thực hành nghiên cứu để tìm hiểu toàn diện hơn căn tính người 
(Wilson & Jeevaraj, 2023). Wilson và Jeevaraj đánh giá cao tinh thần phê phán của Ferrando 
đối với chủ nghĩa ngoại lệ dành cho con người và theo đó thúc đẩy xã hội đa nguyên, bình 
đẳng, coi trọng quyền tự quyết của thực thể phi nhân loại. Nỗ lực kết dệt mạng lưới khái 
niệm của Francesca Ferrando còn thể hiện qua việc phân biệt và liên thông những khái niệm 
chủ chốt của hậu nhân bản luận như: posthumanism (hậu nhân bản luận), transhumanism 
(xuyên nhân bản luận), antihumanism (phản nhân bản luận), metahumanism (siêu việt nhân 
bản luận) và new materialisms (tân duy vật luận). Trong nỗ lực thúc đẩy cách tiếp cận liên 
ngành, bà có thiên hướng tích hợp triết học, đạo đức và công nghệ. Đặc biệt là đạo đức hậu 
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nhân bản tập trung vào liên hệ căn tính và phẩm giá. Angela Balzano còn nhận thấy Ferrando 
đã tích hợp nữ quyền luận và hậu nhân bản luận trong nghiên cứu môi trường hướng đến khả 
năng toàn diện hóa nhận thức về tồn tại (Balzano, 2016, pp.225-228). Như chính quan niệm 
của Ferrando: “Hậu nhân bản luận triết lí là một sự phản ánh liên tục và đang phát triển 
nhanh chóng, thu hút sự quan tâm của trong lẫn ngoài học giới; nó không nên được nhìn nhận 
như trào lưu đồng nhất, mà như cách tiếp cận đa nguyên được phát triển bởi nhiều dòng chảy 
liên quan” (Ferrando, 2019, p.55). Trên thực tế, hậu nhân bản luận triết lí của Ferrando chịu 
ảnh hướng đáng kể bởi nguồn cấp tư tưởng từ nữ quyền luận và tân duy vật luận. Bên cạnh đó, 
như xu hướng vượt ra khỏi tính trung tâm của tư tưởng triết học phương Tây, nghiên cứu của 
Ferrando thúc đẩy xuyên văn hóa trong thực hành nghiên cứu hậu nhân bản luận, đặc biệt khi 
hướng về và tích hợp cùng tư tưởng truyền thống phương Đông (Hindu giáo, Kỳ Na giáo, Phật 
giáo) giúp thấm nhuần và xuyên vượt một số khái niệm hậu nhân bản với những khái niệm như 
du già, bất nhị, tính không, chánh niệm… (Ferrando, 2016b, pp.243-256). 

Với vai trò, vị trí và ảnh hưởng như thế, việc nghiên cứu quan niệm hậu nhân bản luận 
triết lí của Francesca Ferrando có thể giúp nhận thức những nét chính trong thực hành nghiên 
cứu của học giới trong lĩnh vực nghiên cứu hậu nhân bản. Tuy nhiên, bài nghiên cứu này tập 
trung vào nỗ lực của Ferrando trên bình diện lí thuyết; từ đó làm rõ đóng góp và triển vọng 
cũng như thách thức cần tiếp tục nghiên cứu trong tương lai. 
2.2.  Những tiêu điểm lí thuyết của hậu nhân bản luận triết lí 

Theo Francesca Ferrando: “Hậu nhân bản luận triết lí có thể được định nghĩa như là 
một hậu nhân bản luận (post-humanism), như một hậu duy nhân trung tâm luận (post-
anthropocentrism), và như là một hậu nhị nguyên luận (post-dualism): ba trắc diện này cần 
được giải quyết trong cách thế giao thoa với nhau, tức là một sự luận giải dựa trên cách tiếp 
cận hậu nhân bản luận triết lí phải có độ cảm biến hậu nhân bản cũng như độ cảm biến hậu 
duy nhân trung tâm và hậu nhị nguyên” (Ferrando, 2019, p.54). Như một trường cộng hưởng 
tư tưởng, định nghĩa hậu nhân bản luận triết lí của Ferrando cũng cho thấy khái niệm này được 
lập thành trên ba chiều kích: nhân tính luận, trung tâm luận, nhận thức luận. Ba cột trụ này 
cũng cho thấy Ferrando muốn sử dụng thuật ngữ hậu nhân bản luận triết lí để triển khai trên 
ba lĩnh vực nghiên cứu: khoa học nhân bản, khoa học môi trường và khoa học nhận thức. 
2.2.1. Ý hướng phê phán: từ phản nhân bản luận đến hậu nhân bản luận 

Trào lưu tư tưởng hậu nhân bản thể hiện dòng chảy tư tưởng triết học phương Tây (vốn 
xoay quanh con người và xoay quanh tính phương Tây). Tuy nhiên từ hậu thế chiến II, tư 
tưởng phương Tây càng cho thấy xu hướng “li tâm” hay “phi trung tâm hóa”, khi thực hành 
tư tưởng ngày càng đa nguyên, đa trung tâm. Tư tưởng hậu nhân bản luận triết lí của Ferrando 
là minh chứng cho đặc điểm này. “Hậu nhân bản luận ngụ ý nhận thức về tính đa nguyên 
của trải nghiệm người; con người không chỉ được nhận diện như là đơn mà là đa, tức là, con 
người [ở dạng số nhiều] (humans) – theo đó quan niệm này làm suy giảm truyền thống nhân 
bản luận vốn dựa trên cách tiếp cận tổng quát hóa và phổ quát hóa đối với con người” 
(Ferrando, 2019, p.54). Thế nhưng, việc phi trung tâm hóa này không cắt đứt liên hệ mang 
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tính lịch sử của các trào lưu tư tưởng đương đại (trong đó có hậu nhân bản luận) với dòng 
truyền thừa tư tưởng phương Tây truyền thống. Rõ ràng tư tưởng hậu nhân bản của Ferrando 
gắn bó mật thiết với nhân bản luận. Cốt tủy của trắc diện này trong quan niệm hậu nhân bản 
luận triết lí của Ferrando là ý hướng phê phán nhằm phản trừ những bất cập của nhân bản 
luận (chí ít khởi đi từ Phục Hưng và được gia cố trong thời Khai Sáng); nên nói, xuất phát 
điểm hậu nhân bản luận triết lí của Ferrando là tinh thần phê phán thuộc về phản nhân bản 
luận. Nhưng sự phản trừ phê phán này không hoàn toàn phủ nhận, chối bỏ hoặc đánh đổ các 
luận đề nhân bản của nhân bản luận; mà hơn thế nó là sự tái xét, chạy chữa và bồi đắp cho 
nhân bản luận. Chính vì thế, Ferrando đề cập “con người” ở dạng số nhiều. 

Qua lời cảm ơn của Ferrando trong chuyên luận Philosophical Posthumanism (2019), 
có thể thấy, hậu nhân bản luận đã được nuôi dưỡng bằng dòng sữa tư tưởng của nữ quyền 
luận, nghiên cứu giới, nghiên cứu văn hóa và phê bình văn học trải dài từ thập niên 1970 đến 
1990 (Ferrando, 2019, pp.x, 54). Ferrando nhấn mạnh vai trò của Katherine Hayles với công 
trình How We Became Posthuman (1999). Từ thập niên 2000, hậu nhân bản luận còn tích 
hợp cùng khoa học công nghệ, chủ nghĩa môi trường (environmentalism). Theo đó, hậu nhân 
bản luận cho thấy đồng thời thực hành như là hậu nhân bản luận phê phán (critical 
posthumanism) và hậu nhân bản luận văn hóa (cultural posthumanism) (Ferrando, 2019, 
p.55). Từ việc phác họa bối cảnh tư tưởng, Ferrando chỉ ra quy luật vận động của triết học 
phương Tây (chí ít từ phong trào tháng Năm 1968 về sau), đó là: sự vượt thoát khỏi nhân bản 
luận. Rosi Braidotti cũng ủng hộ ý kiến của Ferrando khi nhận thấy giới học thuật nhân bản 
hàn lâm đã trải qua những làn sóng triết học (như hậu/giải cấu trúc, phản nhân bản luận). Từ 
đó, Braidotti nhấn mạnh hàng loạt trào lưu cấp tiến xuất hiện (như nữ quyền luận, hậu thuộc 
địa, thuyết lệch pha, thuyết LGBT, thuyết khuyết tật phê phán…) trở thành động lực thúc đẩy 
tái truy vấn lí tưởng nhân bản về “con người” vốn được đặt ở trung tâm để làm thước đo mọi 
sự thể, để ấn định đặc quyền của con người và văn hóa phương Tây (Ferrando, 2019, p.xii). 
Với Ferrando, việc tái truy vấn này là bước ngoặt từ nhân bản đến hậu nhân bản. 

Tuy nhiên, việc này không có nghĩa rời bỏ con người hay tuyên bố về sự tận diệt của 
con người. Hơn thế, Ferrando nhấn mạnh rằng: “Chúng ta có thể luận giải Hậu nhân bản 
luận vừa như sự phản ánh về những gì đã bị [nhân bản luận] lược bỏ khỏi khái niệm người, 
vừa tiên lượng về diễn tiến khả dĩ của nhân loại” (Ferrando, 2019, p.23). Ý hướng phê phán 
cần thiết để tháo gỡ thiết chế hóa của luận đề con người đã trở nên già cỗi trong nhãn quan 
nhân bản luận truyền thống. Ý hướng phê phán và ý hướng tiên lượng đồng thời tương hỗ 
với nhau. Thế nên, tái thiết quan niệm con người là việc làm cần thiết và tiên quyết trước khi 
tiến hành bàn luận về hậu nhân bản. Việc tái thiết này đánh động toàn bộ khái niệm trên 
mạng lưới luận đề nhân bản, trong đó có việc xem xét lại vị trí trung tâm và xem xét lại con 
người như tác nhân ưu việt-đặc quyền. 
2.2.2. Ý hướng giải trung tâm hóa hay hậu duy nhân trung tâm luận 

Xuất phát từ nhận thức về khủng hoảng môi trường trong kỉ nhân sinh (anthropocene), 
Ferrando chỉ ra rằng hậu nhân bản luận triết lí (và cả hậu nhân bản luận văn hóa) tiến hành 



Tạp chí Khoa học Trường ĐHSP TPHCM Võ Quốc Việt 
 

6 

giải trung tâm hóa con người như đòi hỏi cấp bách (Ferrando, 2013, p.32). Tái xét và tái định 
vị người khiến con người không còn là tác nhân tự trị trong hệ sinh thái. Con người bấy giờ 
cũng chỉ là một chất điểm vật chất trong mạng lưới vận động sinh giới. Tồn tại của động vật, 
thực vật, rô bốt và giới phi nhân loại nói chung cũng quan trọng như tồn tại của con người.  

Nói khác, ý hướng giải trung tâm hóa con người thực chất là tái truy vấn tương quan 
nhân loại với toàn bộ giới phi nhân loại, nhằm mục đích cứu vãn tương quan này, hướng đến 
cộng sinh và phát triển bền vững. Cụ thể, “hậu duy nhân trung tâm luận đề cập việc giải 
trung tâm hóa con người trong tương liên với phi nhân loại; nó dựa trên nhận thức rằng loài 
người đã được đặt trong thang bậc phân cấp và đã được cấp cho đặc quyền mang tính bản 
thể học trong phần lớn sử trình nhân loại” (Ferrando, 2019, p.54). Như thế, cốt tủy vấn đề 
này trong quan niệm hậu nhân bản luận triết lí của Ferrando bao gồm việc tái nhận thức và 
phơi bày sự bá quyền của con người đối với toàn bộ giới phi nhân loại. Nhân bản luận từ 
chỗ giải trung tâm hóa thần quyền tôn giáo đã đưa con người vào vị trí trung tâm (Nguyen, 
2015, p.144). Nhưng sự phát triển của xu hướng này (cùng hỗ trợ của tiến vượt khoa học 
công nghệ và các cuộc cách mạng công nghiệp) khiến con người ngày càng chuyên quyền 
với sinh giới. Dần dà, con người trở nên duy chủ độc tôn trong sinh giới, gạt toàn bộ giới phi 
nhân loại ra ngoại biên, thậm chí giản lược và loại trừ đồng loại ra khỏi phạm vi nhận diện 
đạo đức, dẫn đến tình trạng khử nhân tính hóa (dehumanization).  

Cùng với quá trình trung tâm hóa, con người được/tự cấp đặc quyền đối với tất cả 
ngoại biên, bồi đắp nên chủ nghĩa ngoại lệ dành cho con người. Do đó, giải trung tâm hóa 
nhân loại trong tương liên phi nhân loại còn bao hàm nghĩa lí của việc giải trung tâm hóa 
con người đối với người khác. Vì thế quan niệm này của Ferrando tương liên mật thiết với 
nghiên cứu về Nữ quyền, Cái khác và Hậu thuộc địa (Ferrando, 2014, p.169). Giải trung tâm 
hóa này không chỉ gói gọn trong tương liên phi nhân loại mà còn bộc lộ khả năng giải trung 
tâm hóa nói chung. Như thế, “một cách tổng quát hơn, hậu nhân bản luận triết lí có thể được 
xem xét như là cả hậu trung tâm luận (post-centrism) lẫn hậu độc quyền luận (post-
exclusivism)” (Ferrando, 2019, p.56). Nhận thức sâu sắc vấn đề này, Ferrando hướng về 
minh triết phương Đông như cách hóa giải. Dù chưa thực sự thâm nhập vào cốt tủy biệt ngã 
như căn nguyên gây tạo ý hướng ngoại biên hóa-loại trừ hóa, nhưng bằng cách tìm đến triết 
lí Vệ Đà, Ferrando đã đóng góp trong việc xúc tiến hành trình hóa giải biệt ngã, hóa giải duy 
chủ trung tâm của con người với tất cả những gì không phải con người. Và rõ ràng, việc giải 
trung tâm của hậu nhân bản luận triết lí đồng thời làm lung lay vị thế độc chiếm và độc quyền 
nói chung. Vì thế, nó còn được gọi là hậu ngoại lệ luận (post-exceptionalism) (Ferrando, 
2019, p.56). Nó trở nên kháng thể với tư tưởng bá quyền. 

Với việc kêu gọi thúc đẩy bước ngoặt hậu duy nhân trung tâm, Ferrando cho rằng kỉ 
nhân sinh với khủng hoảng môi trường chỉ là triệu chứng; việc cần thiết hơn là nhân loại cần 
rà soát vào tận căn nguyên khủng hoảng (Ferrando, 2016a, pp.170-171). Bà kêu gọi các hình 
thức sản xuất bền vững, sản xuất-tái chế, cộng sinh đa chủng loài. Cùng với đó, cần thiết có 
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sự chuyển dịch trong toàn bộ cơ cấu chính trị văn hóa xã hội từ nhân bản luận sang hậu nhân 
bản luận.  
2.2.3. Ý hướng xuyên vượt hóa hay hậu nhị nguyên luận 

Từ nhận thức luận đến phương pháp luận, quan niệm hậu nhị nguyên luận của 
Francesca Ferrando là việc đáp ứng khoảng trống trong nghiên cứu hậu nhân bản. Bởi sự 
hình thành của hậu nhân bản luận đã được bàn luận sôi nổi, song bình diện phương pháp của 
lí thuyết này chưa được quan tâm đúng mức. Và khi đi vào bình diện này, bà nhận thấy 
khoảng cách cố hữu giữa lí thuyết và thực hành đã ngăn trở việc nghiên cứu hậu nhân bản. 
Lí thuyết và thực hành (cùng tất cả những cặp nhị nguyên khác) đều khiến tạo khoảng cách 
với thực tiễn đời sống. Ferrando rà soát và chỉ ra nguyên nhân dẫn đến hố thẳm nhị nguyên 
chính từ trong tư tưởng phương Tây về sự phân biệt giữa tính siêu việt (transcendence) và 
tính nội tại (immanence) (Ferrando, 2012, p.11). Kì thực, Edmund Husserl (1859-1938) đã 
nhận ra bất cập của cặp nhị nguyên này khi trở về tìm hiểu Kant, và Husserl đã nỗ lực nối 
kết hố thẳm này bằng cách đưa ra quan niệm sự siêu việt trong sự nội tại – hay nói cụ thể 
hơn là sự nội tại độc lập với sự siêu việt nhưng sự siêu việt phụ thuộc sự nội tại (Moran, 
2008, p.268). Dù chưa triệt để tiêu hủy tính nhị nguyên nhưng bấy nhiêu cũng đủ để học giới 
nhìn nhận Husserl như một đại diện cho hậu nhân bản luận thời sơ khai (proto-
posthumanism) (Howard and Küpers, 2022, p.734). Chính vì nhìn thấy việc này chưa triệt 
để nên Ferrando muốn tiến xa hơn nhằm hủy diệt tính nhị nguyên cố hữu trong tư duy người 
bằng cách liên thông với triết lí bất nhị Vệ Đà (Ferrando, 2019, p.156). 

Trong chương sách Humans Have Always Been Posthuman: A Spiritual Genealogy of 
Posthumanism (2016), Ferrando trích Bhagavad Gita làm đề từ: “Be free from all dualities” 
(vượt thoát khỏi mọi nhị nguyên tính). Việc này hàm ý rằng bà muốn điều hướng hậu nhị 
nguyên luận đến bất nhị luận. Không riêng Ferrando, “hiện tại bất nhị luận đang thu hút sự 
quan tâm ngày càng tăng từ các học giả nghiên cứu để kết nối kiến thức hiện đại và trí tuệ 
cổ đại. Ví dụ, trong khoa học phương Tây, thuật ngữ này được sử dụng để chỉ tính mặc nhiên 
liên kết, tương thích với cách tiếp cận hậu nhân bản, bác bỏ nhị nguyên luận Descartes” 
(Ferrando, 2016b, p.248). Triết học hiện đại phương Tây tồn tại đầy rẫy cặp nhị nguyên; nên 
nó luôn luôn tồn tại trong tình trạng vận động tương sinh tương khắc. Không phủ nhận việc 
này như động lực thúc đẩy sinh hoạt tư tưởng phát triển, nhưng nó cũng tiềm tàng nhiều hệ 
lụy. Ferrando chỉ ra một trong số hệ lụy tính nhị nguyên: thiết chế hóa và phổ quát hóa nhân 
tính. “Hậu nhị nguyên luận dựa trên nhận thức cho rằng nhị nguyên luận đã được sử dụng 
một cách cứng nhắc nhằm ấn định căn tính, dựa trên quan niệm khép kín về biệt ngã và được 
cụ thể hóa trong các cặp nhị nguyên tượng trưng, chẳng hạn như “chúng ta”/ “bọn họ”, 
“bạn”/ “thù”, “văn minh”/ “mông muội”…” (Ferrando, 2019, p.54). Nhận thức như thế thúc 
đẩy ý hướng xuyên vượt hóa trong thực hành nghiên cứu của Ferrando. Đó là nỗ lực xuyên 
vượt hố thẳm cách ngăn mà biệt ngã đã tạo ra. Sự khu biệt của cái biết như là “ngã” đã khiến 
tạo tình thế nhị nguyên mang tính bản thể trong tư duy người. Nhờ ý hướng xuyên vượt, hậu 
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nhân bản luận triết lí nhắm đến mục đích tiêu trừ tình thế đối lập; tìm đường hòa giải và hóa 
giải dao động thiên lệch trong ý thức và thực tiễn xã hội. 

Với những nhận thức và điểm tựa như thế, Ferrando xây dựng quan niệm hậu nhân 
bản luận triết lí. Cụ thể, bà quan niệm: “Theo nghĩa lí bản thể học, Hậu nhân bản luận Triết 
lí có thể được nhìn nhận như nhất nguyên luận đa nguyên (pluralistic monism) hoặc đa 
nguyên luận nhất nguyên (monistic pluralism). Bản thân nhất nguyên luận lẫn đa nguyên 
luận đều không thể duy trì bản thể học hậu nhân bản” (Ferrando, 2019, p.167). Trước đó, 
Ferrando đã nói đến ý này trong tiểu luận Humans Have Always Been Posthuman: A 
Spiritual Genealogy of Posthumanism (2016b, p.247). Tuy nhiên, cũng chính ở bài viết này, 
quan niệm bất nhị của Ferrando tỏ ra khác biệt với bất nhị Vệ Đà. Đúng hơn, hậu nhị nguyên 
luận của Ferrando chính là tương hỗ biện chứng giữa nhất nguyên và đa nguyên. “Hậu nhân 
bản luận nhận thức điểm tựa của chính nó như là hậu nhị nguyên, hơn là bất nhị nguyên” 
(Ferrando, 2016b, p.249). Tiếp nối dòng truyền thừa tư tưởng giải cấu trúc của Jacques 
Derrida (1930-2004), Ferrando nhận thấy các tiền giả định nhị nguyên hầu như không thể 
tiễu trừ. Nếu cứ truy giải như thế thì cấu trúc nhị nguyên liên tục chuyển dịch và cuối cùng 
cuộc truy giải như thế trở nên không thể chấm dứt. Chính thế, Ferrando tìm cách dàn hòa 
các mặt đối lập trong cặp nhị nguyên, khiến nó không trở nên xung lực đối kháng lẫn nhau 
(mà ngược lại bổ trợ cho nhau). Bằng cách đó, bà kết nối vực thẳm nhị nguyên. Ferrando 
không lấp đầy, không tiêu hủy vực thẳm nhị nguyên mà chỉ bắc những nhịp cầu. Rõ ràng, 
bà chưa thực sự vươn đến ý hướng đặt ra trong câu đề từ – tức chưa thực sự giải thoát khỏi 
mọi tính nhị nguyên. Để làm rõ bất khả của Ferrando trong nỗ lực này, chúng ta có thể nhắc 
lại ý kiến của Swami Vivekananda (1863-1902) – một đạo sư Ấn Độ mà Ferrando có nhắc đến 
trong chuyên luận của bà. Swami Vivekananda cho rằng: “Kiến thức không gì khác hơn là tìm 
ra sự thống nhất giữa sự đa dạng. Mọi khoa học đều dựa trên điều này; mọi kiến thức của con 
người đều dựa trên việc tìm ra sự thống nhất giữa sự đa dạng” (Vivekananda, 1952, p.9). Việc 
làm này của mọi khoa học không phải “bất nhị pháp”, huống hồ sự đa dạng trong cứu xét của 
mọi khoa học của con người đều là sự đa dạng hữu hạn; nên sự thống nhất hay các nguyên lí 
chung mà khoa học rút ra thẩy đều có giới hạn. Phàm cái gì còn hạn định thì không phải chỗ 
vươn đến của bất nhị pháp. Ngược lại thực hành nghiên cứu của hầu hết khoa học còn hỗ trợ 
khả năng phân biệt cái này với cái khác, tức là vô tình gia cố tính nhị nguyên. 

Tư duy bằng ngôn ngữ, con người sa lầy trong tính nhị nguyên. Ferdinand de Saussure 
(1857-1913) với mô hình ngôn ngữ “cái biểu đạt” - “cái được biểu đạt”; hay Charles Sanders 
Peirce (1839-1914, triết gia người Mĩ) với mô hình ngôn ngữ “đại diện” – “phiên chuyển” – 
“đối tượng” đã làm rõ bãi lầy nhị nguyên mà tư duy người mắc phải (Dao, 2015, pp.90-91). 
Cả hai quan niệm như thế điều cho thấy tính nhị nguyên cố hữu trong hành động lập thức. 
Cho đến ngữ thức lập thức theo lối giải cấu trúc của Derrida (mà Ferrando nhắc đến) chỉ là 
sự liên chuyển của tính nhị nguyên. Rõ ràng, Ferrando ý thức sâu sắc sự bất khả của lối lập 
thức như thế trong nỗ lực phi nhị nguyên hóa. Để tránh liên chuyển các cặp nhị nguyên, 
Ferrando không truy giải mà hòa giải. Nên bà đưa ra quan niệm: nhất nguyên luận đa nguyên 
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và đa nguyên luận nhất nguyên. Cũng tức là, bà bất lực trong việc tiễu trừ tính nhị nguyên 
mà đành khiến các mặt đối lập chuyển hóa vào nhau. Hướng mình về minh triết phương 
Đông, Ferrando mong mỏi tìm thấy những yếu lí bổ trợ cho nhãn quan hậu nhân bản luận 
triết lí. Qua việc đọc sâu các nghiên cứu quan trọng của bà, chúng ta nhận ra có một trở ngại 
cố hữu mà học giới phương Tây nói chung vấp phải khi thâm nhập tư tưởng phương Đông. 
Sự lập thức của triết học phương Tây theo lối khẳng định có tính cách Descartes (như 
Ferrando đã nhắc đến); trong khi minh triết phương Đông lập thức dựa trên ngữ thức phủ 
định – tìm chân lí không phải bằng cách chỉ ra chân lí mà bằng cách chỉ ra những cái không 
phải chân lí.  

Cho nên nói, sự biết như là tri kiến xuyên vượt tối hậu thì tức là biết cái sức không thể 
biết của trí năng người; biết cái chỗ bất khả của trí năng người tức là bắt đầu vượt qua cái 
bất khả đó. Nên cái sự biết bất khả tri như vậy mới thực sự cái biết. Chỉ biết cái biết như là 
có thể biết thì vốn không biết gì cả; biết cái biết như là không thể biết thì cái biết đó mới bắt 
đầu trở nên cái biết đích thực. Biết cái biết đích thực thì mọi sự thể đều trở nên được biết. 
Biết cái gì khiến cho mọi thứ đều được biết: ấy là cái biết tối thượng. 
2.3.  Hậu nhân bản luận triết lí: đóng góp và triển vọng nghiên cứu 

Với sự lan tỏa như hiện nay, quan niệm hậu nhân bản luận triết lí của Francesca 
Ferrando rõ ràng có đóng góp lớn cho học giới hậu nhân bản. Bằng ý hướng phê phán, quan 
niệm của Ferrando giúp tái xét và chạy chữa cho những bất cập của nhân bản luận. Triển 
vọng của nó còn bộc lộ qua khả năng rà soát và phơi bày “ngụy danh” trong phổ khái niệm 
hậu nhân bản luận. Cụ thể, ý hướng này có thể phơi bày bản chất gia cố con người trung tâm 
của một bộ phận học giới nghiên cứu xuyên nhân bản luận (transhumanism). 

Đặt trong mối tương quan, theo Ferrando (2013), nếu thuật ngữ phản nhân bản luận 
(antihumanism) là sự tái truy vấn để phản trừ nền tảng lập thành luận đề con người trung 
tâm của nhân bản luận (humanism); thì xuyên nhân bản luận (transhumanism) cũng là sự tái 
truy vấn nhưng để khắc phục và nâng cấp những hạn chế của hiện thân người đặc biệt nhờ 
hỗ trợ công nghệ, nó tiếp tục đặt lợi ích con người lên vị trí ưu tiên; do đó xuyên nhân bản 
luận khiến cho nhãn quan nhân loại trung tâm tiến thêm một bước, hay nói cách khác là nó 
đã góp phần gia cố duy nhân trung tâm luận (anthropocentrism). Trong khi đó, hậu nhân bản 
luận (posthumanism) tiếp tục nỗ lực của phản nhân bản luận nhưng mở rộng phạm vi tác 
nhân và tinh thần phê phán về phía duy nhân trung tâm luận cũng như chủ nghĩa ngoại lệ 
người (human exceptionalism). Vấn đề có phần phức tạp hơn ở thuật ngữ siêu việt nhân bản 
luận (metahumanism) bởi khái niệm này đồng thời bao hàm mâu thuẫn nội tại. Nếu theo 
cách hiểu của Jaime del Val, siêu việt nhân bản luận là sự cực đoan hóa ý hướng phê phán; 
trong khi theo Stefan Lorenz Sorgner, thì siêu việt nhân bản luận là sự cực đoán hóa ý hướng 
nâng cấp-xuyên vượt. Về tân duy vật luận (new materialisms), nó khác biệt duy vật luận ở 
chỗ không đặt trọng tâm ở bình diện vật chất mà xuyên vượt giới hạn nhị nguyên của vật 
chất và tinh thần; nên khả năng bổ trợ của nó cho thuyết hậu nhân bản nói chung là khả năng 
vượt qua bước ngoặt ngôn ngữ (với quyền lực diễn ngôn) để quay trở lại với tính vật chất 
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của diễn ngôn; nói cách khác là nó góp thêm sinh lực cho hậu nhân bản luận bằng việc hậu 
nhị nguyên hóa (post-dualization) mà Francesca Ferrando đã trích xuất để tích hợp vào quan 
niệm hậu nhân bản luận triết lí như một trong ba tiêu điểm lí thuyết. 

Thông qua nỗ lực lí giải trung tâm hóa, các nghiên cứu của Ferrando còn đóng góp 
trong việc tái xét và phát hiện các thiết chế bá quyền, giúp tẩy trừ sự áp chế của tính chủ thể 
trung tâm (bao gồm áp chế giới, áp chế chủng tộc, áp chế tôn giáo, áp chế vùng miền, áp chế 
quốc gia, áp chế môi trường…). Như thế, triển vọng của nó thể hiện qua khả năng tháo gỡ 
(hoặc chí ít là dung hòa) các xung đột liên quan. Đây là vấn đề cấp bách trong thế giới phản 
toàn cầu hóa (anti-globalization) bởi sự trở mình của những đối tượng bị áp chế trước các 
thế lực áp chế (thế giới dần đa cực hóa). Theo đó, nó giúp tái xem xét diễn ngôn bá quyền 
phương Tây (Ferrando, 2019, p.55), khi mà diễn ngôn này đã phủ bóng và chi phối cách thế 
nhận thức các luận đề nhân bản, nhân trung tâm và thiết chế nhị nguyên. Việc tái xét này thi 
triển từ phương diện nhận thức luận đến bản thể học, từ đạo đức sinh học đến truy vấn hiện 
hữu (Ferrando, 2019, p.55). Bên cạnh đó, quan niệm của Ferrando tỏ ra triển vọng tích hợp 
tư tưởng bản địa (Hindu giáo, Hồi giáo, Phật giáo, triết lí Ubuntu châu Phi). Cũng ở đây, nó 
có triển vọng trong việc xúc tiến thay đổi phương pháp nghiên cứu, nhấn mạnh vào cách giải 
thích mang tính mạng lưới vướng víu và không phân cấp về động lực xã hội; nó cũng xúc 
tiến các quan điểm đa dạng về lịch sử chủng tộc-thuộc địa, luận giải đa nguyên về công nghệ, 
tái đánh giá kỉ nhân sinh. 

Nhìn vào thực trạng đời sống xã hội, hậu nhị nguyên luận trong quan niệm của 
Ferrando cho thấy tính khả dụng và triển vọng bởi khủng hoảng căn tính của con người hiện 
nay (Kumar, 2024, pp.1870-1878) (Ad-Dauwi, 2024, pp.572-578). Nhất là thế hệ thanh niên 
trong các đô thị lớn. Sự khủng hoảng căn tính này đòi hỏi tháo gỡ cấp bách. Ở đây, hậu nhị 
nguyên luận chứng minh đóng góp bằng cách tái thiết giá trị sống. Nhờ truy vấn vào hệ thống 
phân cấp tuyến tính, ý hướng xuyên vượt hóa (hậu nhị nguyên) có triển vọng trong việc hỗ 
trợ nhận thức toàn diện hơn về thực tiễn tồn tại. Nó còn triển vọng nếu được kết hợp với triết 
lí bất nhị Vệ Đà. Kì thực việc này đã được Ferrando chú ý đến. Nhưng quan niệm của bà 
dừng lại ở hậu nhị nguyên chứ chưa thực sự đi vào bất nhị nguyên. Nhưng chí ít, với sự kế 
thừa và phát huy quan niệm xuyên vượt biệt ngã, xuyên vượt chủng loài, xuyên vượt sinh 
học và xuyên vượt lí thuyết của Rosi Braidotti trong The Posthuman (2013), Ferrando chứng 
minh sự tiến hóa tư tưởng trong dòng truyền thừa xoay quanh luận đề nhân bản (Ferrando, 
2019, pp.55-56). Vì vậy, đóng góp của Ferrando chính ở chỗ thúc đẩy dòng truyền thừa tư 
tưởng dịch chuyển từ hệ hình tư tưởng nhân bản sang hậu nhân bản; đồng thời dịch chuyển 
từ khoa học nhân bản (human sciences/ humanities) sang khoa học hậu nhân bản (post-
human sciences/ posthumanities). 

Bên cạnh triển vọng, hậu nhân bản luận triết lí cũng đối diện nhiều thách thức cần 
được tiếp tục nghiên cứu. Một trong số đó là sự xuyên vượt ranh giới nhân loại-phi nhân loại 
tạo ra nguy cơ xói mòn nhân tính và nô lệ mới. Liên quan vấn đề này, Ferrando nhấn mạnh 
sự giải trung tâm hóa con người không nên chuyển dịch đến trung tâm hóa một thực thể nào 
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khác (Ferrando, 2019, p.56). Bởi nếu như vậy, việc giải trung tâm chỉ là trung tâm hóa theo 
cách khác. Sự trung tâm hóa con người nếu di chuyển đến sự trung tâm hóa máy móc gây 
tạo nguy cơ phân hủy nhân tính, bởi nó can thiệp vào trải nghiệm người lập thành nhân tính. 
Sự hóa “thần” của con người có thể trở thành sự tiêu biến của con người. Trí tuệ nhân tạo 
nói riêng, công nghệ nói chung giúp nối dài khả năng người; nhưng nó cũng có thể dẫn đến 
suy giảm chức năng người, trải nghiệm người, tính cách người – trong đó, “thối não” là hiện 
trạng đáng báo động (Press Office, 2024). Một nguy cơ khác mà học giới quan tâm: liệu ý 
hướng xuyên vượt hóa giới hạn người có thể vô tình gia cố cơ cấu quyền lực (khi công nghệ 
trở nên quyền lực mềm then chốt); và như thế liệu nó có tiếp tục gia cố tính chất trung tâm 
(làm nảy sinh hình thức đói nghèo mới, tình trạng nô lệ mới). Chính thế, ý hướng này cần đi 
kèm cân nhắc về chính trị pháp luật đối với việc phát triển và ứng dụng công nghệ (trong đó 
đặc biệt là vấn đề an ninh sinh học). Đây là những thách thức mà học giới đã và đang tiếp 
tục nghiên cứu. 
3.  Kết luận 

Từ mối quan tâm tới vấn đề giới và khủng hoảng môi trường trong kỉ nhân sinh, 
Francesca Ferrando phát triển quan niệm hậu nhân bản luận triết lí. Quan niệm này của bà thể 
hiện tập trung ba phương diện: hậu nhân bản luận phê phán, hậu duy nhân trung tâm luận và 
hậu nhị nguyên luận. Ba phương diện này cũng thể hiện các khuynh hướng tư tưởng chủ đạo 
(gồm ý hướng phê phán, ý hướng giải trung tâm, ý hướng xuyên vượt hóa) trong thực hành 
nghiên cứu hậu nhân bản luận hiện nay. Không chỉ có đóng góp trong việc xây dựng khung lí 
thuyết, kết dệt mạng lưới khái niệm, thúc đẩy nghiên cứu liên ngành-liên lí thuyết, nghiên cứu 
xuyên văn hóa; Ferrando còn có đóng góp trong việc liên thông tư tưởng triết học Đông-Tây. 
Những tiêu điểm lí thuyết trong quan niệm hậu nhân bản luận triết lí của Ferrando cho thấy 
triển vọng trong việc tái xét-chạy chữa bất cập nhân bản luận; trong việc hóa giải bá quyền-áp 
chế; và trong việc thúc đẩy nhận thức thực tại toàn diện hơn. Trong đó, nghiên cứu văn học-
văn hóa hưởng lợi từ khung tham chiếu này đặc biệt trong việc nghiên cứu căn tính-hiện thân 
người trong thực tiễn xã hội cũng như trong tác phẩm văn học. Các tiểu loại “punk” trong hư 
cấu khoa học viễn tưởng với diễn ngôn hậu tận thế có thể được soi sáng qua quan niệm hậu 
nhân bản luận triết lí của Francesca Ferrando. Như bất kì lí thuyết mới nổi nào, bắt đầu như dị 
giáo và kết thúc như mê tín dị đoan (Huxley, 1880, pp.1-4), hậu nhân bản luận có thể bị xem 
như “ngoại đạo” gây ái ngại và hoang mang; nhưng nếu được tiếp nhận nồng nhiệt, nó cũng 
có nguy cơ trở nên thứ mê tín và bị vận dụng khiên cưỡng. Do đó, việc này vẫn tiếp tục đặt ra 
thức thách cho học giới và thách thức cho chính lí thuyết hậu nhân bản. 

 

 Tuyên bố về quyền lợi: Tác giả xác nhận hoàn toàn không có xung đột về quyền lợi. 
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ABSTRACT 

As a newly emerging theory, posthumanism has undergone a rapid and multifaceted 
development. This complexity is reflected in its diverse ideological trends and conceptual 
frameworks. Consequently, the academic community requires theoretical guidance to understand 
and apply this theory across various research fields. Through an in-depth analysis of Philosophical 
Posthumanism (2019) and related works by Francesca Ferrando, this paper elucidates the central 
theoretical aspects of Ferrando’s philosophical posthumanism. In particular, her post-dualist 
concept is enriched by integrating Vedic non-dual philosophy. Building on Ferrando’s ideas, this 
research highlights the contributions and potential of posthumanism while proposing future research 
directions. 
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